¢.j. 50 C 4/2024-66

USNESENI
Krajsky soud v Hradci Kralové — pobocka v Pardubicich rozhodl samosoudcem Alesem
Korejtkem ve véci
zalobce: Rimskokatolicka farnost Borova, ICO: 674 40 061,

sidlem Borova ¢. p. 9, 569 82 Borova u Policky

zastoupen Mgr. Nikolou Runstukovou, advokatkou,
sidlem Bohuslava Martint 1038, 500 02 Hradec Kralové

za Gcasti: CEZ Distribuce, a. s., ICO: 247 290 35,
sidlem Teplickd 874/4, Déc¢in IV — Podmokly, 405 02 Décin 2,

o nahrad€ za vyvlastnéni, o nahrazeni vyroku III rozhodnuti Méstského ufadu N z¢
dne 8. 2. 2024, ¢ i N -
ve spojeni s rozhodnutim Krajského ufadu Pardubického kraje ze dne 7. 5. 2024,
sp. zn. KUPA-6476/2024, rozhodnutim soudu,

takto:

I. Odmita se Zaloba, jiZ se Zalobce domahal nahrazeni vyroku III rozhodnuti

Méstského uiadu [ z¢ dne 8. 2. 2024, <. .
sp-zo. | ‘¢ spojeni s rozhodnutim Krajského ufadu
Pardubického kraje ze dne 7. 5. 2024, sp. zn. KUPA-6476/2024, rozhodnutim
soudu tak, Ze se jednorazova penéZni nahrada za omezeni vlastnického prava
Zalobce (zfizenim vécného bfemene) k pozemkim evidovanym v katastru
nemovitosti jako p. patrc. C. i (ostatni plocha) a p. parc. ¢. ] (orna puda)
vk, o [ v obci I stanovi ve vysi 53880 K& a CEZ
Distribuce, a. s., (vyvlastniteli) se uklada, aby nahradil Zalobci (vyvlastiiovanému)
naklady spojené s vyhotovenim znaleckého posudku ze dne 3. 1. 2024
¢. 528/1/2024 ve vysi 41 261 K&.

11 Zadny z ucCastnikii nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim Méstského ufadu [jij z¢ dne 8. 2. 2024, ¢&. j.
sp- zn. | I V< spojcn! s rozhodnutim Krajského dfadu Pardubického kraje ze
dne 7. 5. 2024, sp. zn. KUPA-6476/2024, bylo podle § 24 odst. 3 pism. a) bod 2. zik.
¢. 184/2006 Sb., o odnét nebo omezeni vlastnického priva k pozemku nebo ke stavbé,
v rozhodném znéni (dile téz ,,zikon o vyvlastnéni®), a podle zak. ¢. 416/2009 Sb., o urychleni
vystavby dopravni, vodni a energetické infrastruktury a infrastruktury elektronickych komunikaci,
ve znéni pozdé¢jsich predpistu (dale téz ,,zakon o urychleni vystavby infrastruktury®), rozhodnuto
o omezen{ vlastnického prava zalobce (zfizenim vécného bfemene) k pozemkim evidovanym
katastru nemovitosti jako p. parc. ¢. ] (ostatni plocha) a p. parc. ¢. Jjjjj (ornd ptda) v k. G.
, vobci |, ve prospéch dalstho ucastnika - vyvlastnitele [za tcelem
realizace podzemniho kabelového vedeni NN distribuéni soustavy ,Elektrické vedeni
I B | @ o nabrade [§ 24 odst. 4 pism. a) zdkona
o vyvlastnéni] pro vyvlastnovaného zalobce. Rozhodnuti nabylo pravni moci dne 9. 5. 2024.
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Zalobce se zalobou podle ¢asti paté zak. ¢ 99/1963 Sb., obéansky soudni ¥ad, ve znéni
pozdéjsich prfedpist (dale téz ,0. s. £.%), ve spo;em s § 28 odst. 1, 2 zakona o vyvlastnéni
domahal prezkoumani vyroku III rozhodnuti Méstského uradu - ze dne 8. 2. 2024,
Si- T s - B < spojcni s rozhodnutim Krajského
uradu Pardubického kraje ze dne 7. 5. 2024, sp. zn. KUPA-6476/2024, o nihradé za vyvlastnéni.
Zaloba byla poddna u soudu dne 5. 6. 2024. Soud se v$ak véci samou nemohl zabyvat, nebot’

dospél k zavéru, ze zaloba je opozdéna.

Podle § 28 odst. 2 (véty prvé) zakona o vyvlastnéni zaloba, kterou ucastnik fizeni pozaduje, aby
vyrok podle § 24 odst. 4 byl projednan v obc¢anském soudnim fizeni, musi byt podana ve lhuté
30 dna od pravni moci rozhodnuti vyvlastnovactho ufadu; zmeskani této lhuty nelze prominout.

Dle § 1 odst. 1 zakona o urychlen{ vystavby infrastruktur tento zakon upravuje postupy pii
pfipravé, umistovani a povolovani staveb dopravni, vodni a energetické infrastruktury
a infrastruktury elektronickych komunikaci, pfi ziskavani prav k pozemkim a stavbam
potfebnych pro uskute¢néni uvedenych staveb a uvadéni téchto staveb do uzivani s cilem urychlit
jejich majetkopravni pfipravu, umist’ovani, povolovani a povolovani jejich uzivani, jakoz
1 vydavani podminujicich podkladovych spravnich rozhodnuti, a urychleni nasledného soudniho
pfezkumu vsech spravnich rozhodnuti v souvislosti s témito stavbami. Tento zakon dale upravuje
v navaznosti na pfimo pouzitelny pfedpis Evropské unie vykon statni spravy a postup pfi
povolovani projekta spolecného zajmu.

V soudni praxi se jiz ustalil vyklad § 1 odst. 1 zdkona o urychlen{ vystavby infrastruktury, dle
kterého se za postup v souvislosti s urychlenim vystavby infrastruktury povazuje 1 fizeni
o vyvlastnéni nezbytnych prav k potiebnym pozemkém (srov. napt. usneseni Ustavniho soudu ze
dne 30. 7. 2013, sp. zn. IL. US 3951/12).

Podle § 2 odst. 2 zakona o urychleni vystavby infrastruktury se lhity pro podani zalob k soudim
k pfezkoumani nebo nahrazeni spravnich rozhodnuti vydanych v fizenich podle § 1 zkracuji na
polovinu. O Zalobach rozhodne soud ve lhaté 90 dnt. Ustanoven{ pfedchozi véty obdobné plati
1 pro fizeni o opravnych prostfedcich proti rozhodnuti soudu o zalobé¢.

Lhuta pro podani zaloby v této véci tak cinila 15 dnt od pravni moci rozhodnuti vyvlastnovaciho
tfadu (srov. napt. usneseni Ustavniho soudu ze dne 30. 7. 2013, sp. zn. I1. US 3951/12). Ustavni
konformitu zkracené lhiity potvrdil Ustavni soud v jiz zminovaném usneseni ze dne 30. 7. 2013,
sp. zn. I1. US 3951/12, & v usneseni ze dne 16. 12. 2015, sp. zn. I1. US 3502/15, nebo v usneseni
ze dne 13. 2. 2024, sp. zn. 1IL. US 3224/23, v jehoz oduvodnéni uvedl: ,,Zkrdcenin Zalobni lhity
gdkonoddrce omezil Casovy prostor, v némsg se jednotlivei mohou domdbat ochrany svych prav. Se stégovatelem Ize
soublasit, %e tim zasibl do prava na pristup k sondu (¢l 36 odst. 1 Listiny). To mad pochopitelné
gprostiedkované dopad i na mognost dovoldvat se v sondnim 1izent jednotlivych zdkladnich prav, jako je privo na
ochranu majetkn dle ¢l. 171 odst. 1 Listiny. Pri gkrdaceni Zalobni lhity ovsem dkonoddrce sledoval legitimni cil,
a nepoiinal si tedy svévolné... Ustavni sond tedy neshledal diwod se odohylit od dosavadni judikatury, kterd
poklidd kriceni Zalobnich lhit dle liniového zdakona (v posuzované véci konkrétné § 2 odst. 2 véty proni ve
znéni dicinném do 31. 12. 2023) za distavné konformni.“ Od této rozhodovaci praxe se dosud Ustavni
soud neodchylil. Soucasné plati, Zze spravni organy nejsou povinny poucit ucastniky fizeni
o moznosti napadnout spravni rozhodnuti Zalobou a o lhﬁtzich pro podani této zaloby (srov.
napt. rozsudek Nejvyssiho sprivniho soudu ze dne 14. 2. 2018, ¢. j. 1 As 82/2017 — 66, bod 19,
popt. usneseni Ustavniho soudu ze dne 26. 2. 2020, sp. zn. IL. US 3645/19, bod 16,
a judikaturu tam citovanou). Pfesto Krajsky ufad Pardubického kraje zalobce v odtvodnéni
rozhodnuti ze dne 7. 5. 2024, sp. zn. KUPA-6476/2024, poudil, ze v ptipadé¢ podzemniho
kabelového vedeni NN distribu¢ni soustavy (,,Elektrické vedeni , T
B ) jdc o zamér energetické infrastruktury (podle prvni véty § 1 odst. 4 zikona
o urychleni vystavby infrastruktury se energetickou infrastrukturou pro ucely tohoto zakona
rozuméji stavby a zafizeni elektrizaéni soustavy). Jde o soucast distribuc¢ni soustavy ve smyslu
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§ 2 odst. 2 pism. a) bodu 1 a 4 zikona ¢. 458/2000 Sb., o podminkich podnikini a o vykonu
statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zakonu (energeticky zakon), ve
znéni pozdéjsich predpisu (dale téz ,,energeticky zakon®). I na posuzovany zamér proto dopada
uprava obsazend v zakoné o urychleni vystavby infrastruktury. Dale Krajsky ufad Pardubického
kraje v odivodnéni rozhodnuti ze dne 7. 5. 2024, sp. zn. KUPA-6476/2024, mimo jiné uvedl:
5 Odvolaci spravni organ na dopad liniového zdkona na vyvlastriovaci 1izeni upozoriuje, aby ricastnici 1izeni
nebyli piipadné krdceni na svych pravech 3 divodn Zmeskdani lhity poddnim Zaloby u prislusného soundn, kdyg
vyrok podle § 24 odst. 4 zakona o vyvlastnéni Ize projednat v oblanském soudnim 1izeni (prislusny vpronim
stupni je krajsky soud) a Zaloba, kteron iitastnik 1izeni poZaduje, aby vyjrok podle § 24 odst. 4 zdkona
ovyvlastnéni byl projedndn vobianském soudnim rizent, musi byt podana ve lhité 30 dni od pravni moci
rozhodnuti vyvlastiiovacibo iiradn; meskdnt této lhity nelze prominout. S odkazem na ust. § 2 odst. 2 liniového
gdkona se lhity pro poddni Falob k soudsim k prezkonmaint nebo nabrazeni spravnich rozhodnuti kracuji na
polovinn.

Vzdor tomuto detailnimu explicitnimu pouceni podal zalobce zalobu k soudu az dne 5. 6. 2024,
tedy zjevné po uplynuti zakonem stanovené 15 dennf lhuty. Soud proto zalobu v souladu s 250g
odst. 1 pism. a) o. s. f. bez jednan{ (250g odst. 2 pism. o. s. {.) jako opozdénou odmitl (vyrok I).

O nahradé nakladu fizeni rozhodl soud v souladu s § 146 odst. 3 o. s. f. ve spojeni s § 245 o. s. f.,
pficemz piihlédl k tomu, Ze procesné tspésnému ucastniku (CEZ Distribuce, a. s.) dosud
v fizeni zadné naklady, které by bylo mozno povazovat za naklady vynalozené ucelné (§ 142
odst. 1 o. s. f. ve spojeni s § 245), nevznikly.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni lze podat odvolani do 15 dnt ode dne doruceni pisemného
vyhotoveni usneseni k Vrchnimu soudu v Praze prostfednictvim Krajského soudu v Hradci
Kralové — pobocky v Pardubicich.

V Pardubicich dne 26. ¢ervna 2024

Ales Korejtko v.r.
samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje |





